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Abstract.  
 

Contexto: En la era digital, nuestra vida se vuelve más dinámica y el desarrollo 
de tecnologías avanzadas está cambiando el formato de las relaciones de derecho 
civil. Hoy, la norma para los profesionales de abogacía es el uso de softwares que 
permitan la aceleración de los procesos diarios mediante el uso de tecnologías de 
inteligencia artificial. La recuperación de información jurídica (RIJ) es un campo 
importante y desafiante de la inteligencia artificial que se ocupa de buscar y ana-
lizar normativas y textos legales relevantes para una necesidad de información 
del usuario. 

Objetivos: identificaremos y sintetizaremos los principales enfoques, tenden-
cias y avances en la aplicación de la inteligencia artificial en la Recuperación de 
Información Jurídica. A través de la revisión de investigaciones recientes, se pre-
tende establecer una panorámica clara de las estrategias utilizadas, las metodolo-
gías empleadas y las áreas de enfoque emergentes. 

Métodos: Para lograr estos objetivos, se realizó una búsqueda exhaustiva en 
bases de datos académicas y repositorios, seleccionando estudios relevantes pu-
blicados en los últimos doce años. Inicialmente contábamos con 2307 artículos 
que luego de aplicar criterios de inclusión/exclusión quedaron en 354 artículos 
técnicos y aplicando un último filtro quedaron 18 artículos como grupo final. 
Para llegar a este número final de artículos además de los criterios de inclusión-
exclusión, los artículos fueron sometidos a un proceso de análisis y clasificación 
según temáticas, métodos y resultados. 

Resultados: Revelan una creciente atención en la aplicación de técnicas de 
inteligencia artificial en la Recuperación de Información Jurídica. Se identifica-
ron enfoques que abordan la comprensión y la mejora de la relevancia de los 
resultados de búsqueda, así como la automatización de procesos legales. Además, 
se observa una adopción progresiva de técnicas de procesamiento de lenguaje 
natural y aprendizaje automático. 

Conclusiones: se proporciona una visión panorámica de la intersección entre 
la inteligencia artificial y la Recuperación de Información Jurídica. Los resulta-
dos subrayan la relevancia y el potencial de las técnicas de IA en el ámbito legal, 
mientras destacan la necesidad de investigaciones más profundas y enfoques in-
tegrados para abordar los desafíos específicos de la RI jurídica en un mundo tec-
nológicamente dinámico. 
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1. Antecedentes  

En el contexto actual de rápida evolución tecnológica, la intersección entre la inteli-
gencia artificial y el ámbito jurídico ha generado un terreno fértil para la innovación. 
La adopción de tecnologías avanzadas, como la IA, ha transformado drásticamente las 
actividades legales. Las tecnologías avanzadas están alterando las prácticas convencio-
nales tanto para abogados como para ciudadanos. 

 
Hoy en día, es común que los profesionales del derecho utilicen IA a través de soft-

ware y herramientas tecnológicas. Desde la aceleración de procesos hasta la evaluación 
de riesgos crediticios, la IA es esencial en tribunales, departamentos legales, autorida-
des públicas y la vida cotidiana. La necesidad de optimizar procesos legales y de recu-
peración de información ha impulsado el uso de enfoques basados en IA. 

 
La recuperación de información (RI) en el ámbito jurídico, denominada RI jurídica, 

se ha convertido en un desafío crucial. La RI busca y analiza documentos relevantes 
para satisfacer las necesidades de información del usuario, desempeñando un papel fun-
damental en la gestión de normativas y textos legales. Sin embargo, enfrenta desafíos 
debido a la complejidad y variabilidad del lenguaje legal y la gran cantidad de fuentes 
de información disponibles. 

 
Este mapeo sistemático de la literatura en IA aplicada a la RI jurídica tiene como 

objetivo identificar y analizar las tendencias y desarrollos actuales. Se enfoca en abor-
dar la falta de herramientas teóricas comprensivas para el diseño y toma de decisiones 
en sistemas de RI jurídica, y explorar las aplicaciones de la IA en la mejora de la rele-
vancia y eficiencia de estos sistemas. 

 
A través de una revisión exhaustiva de la literatura, se pretende comprender las es-

trategias y metodologías emergentes en este campo. Identificar las lagunas en la inves-
tigación actual y las áreas de éxito de la IA contribuirá al desarrollo teórico y práctico 
de la RI jurídica y ofrecerá orientación para futuras investigaciones. 
 

Se han abordado la búsqueda de información y expansión de la consulta mediante 
modelos en entidades [1] y conocimientos previos. Otros estudios [2], [3], [4] han des-
tacado la necesidad de estandarizar procesos judiciales y la falta de relevancia en los 
sistemas de RI legal. Este mapeo sistemático busca entender el panorama actual y las 
tendencias futuras en la intersección entre IA y RI jurídica, proporcionando una base 
sólida para la investigación y desarrollo en este campo. 

 
En conclusión, este mapeo sistemático se basa en la necesidad de entender el pano-

rama actual y las tendencias futuras en la intersección entre la inteligencia artificial y 
la RI jurídica. A través de una revisión crítica y comprehensiva de la literatura, se busca 
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proporcionar una base sólida para la investigación y el desarrollo en este campo, con el 
objetivo de abordar desafíos específicos, mejorar la eficacia y eficiencia de la RI jurí-
dica y potenciar el impacto de la inteligencia artificial en el ámbito legal y más allá. 

2. Preguntas de investigación 

Uno de los puntos más importantes de un mapeo sistemático es la lectura crí-
tica del material seleccionado. Este análisis será direccionado por las siguien-
tes preguntas de investigación:  
Tabla 1. Preguntas guía del mapeo 
 

PREGUNTAS DE 
INVESTIGACIÓN 

MOTIVACIÓN 

P1. ¿Cuáles son las principales 
motivaciones para el articulo? 

M1. Determinar cuáles son los principales usos y 
aplicaciones que buscan obtenerse de las inves-
tigaciones. 

P2. ¿Qué metodologías de in-
geniería se aplicaron? 

M2. Detectar cuáles son los métodos y herra-
mientas para recuperación de información y ca-
tegorización de texto legales. 

P3. ¿Cuáles son los principales 
problemas, barreras y contra-
tiempos informados? 
 

M3. Determinar cuales y que impedimentos comu-
nes obtuvieron los investigadores para realizar el 
desarrollo de sus investigaciones. 

 

3. Métodos de revisión 

En esta sección se utiliza el método propuesto por [5] para realizar un mapeo sistemá-
tico de la literatura. Estableciendo un protocolo para la búsqueda y selección de artícu-
los. Se realizan tres pasos básicos. Selección de bases de datos para la búsqueda de 
trabajos, detallada en la sección “Fuentes”. Definición de una cadena de búsqueda en 
la sección “Definición de términos” y la selección de criterios de inclusión y exclusión 
utilizados para el filtrado de los artículos que se detalla en el apartado “Criterios de 
inclusión y exclusión”. 
 

a. Fuentes 
Para obtener la totalidad de los artículos para este mapeo sistemático de la literatura se 
utilizaron fuentes electrónicas relacionadas con la Recuperación de la Información, on-
tología del conocimiento e inteligencia artificial de los sistemas legales, a continuación, 
se detallan las librerías utilizadas: 
                    

IEEE Xplore Digital Library  
ACM Digital Library  
ResearchGate  
Science Direct  



 

 

 
b. Definición de Términos 

Basándonos en [5] , definimos términos en inglés y español con sus siglas. Luego, crea-
mos cadenas de búsqueda con cuatro elementos: Inteligencia artificial o Artificial In-
telligence, Procesamiento del Lenguaje Natural o NLP o Natural Language Processing, 
Recuperación de la Información o Information Recovery o IR y Legal en miembros 
superiores. Así, obtuvimos artículos para el mapeo sistemático de la literatura.: 

 
CADENA DE BUSQUEDA 1: 

(( (“AI” or “Artificial intelligence”) AND “legal”) OR (“Inteligencia artificial” AND “legal”)) AND  

((“Information Recovery” AND “Legal”) OR (“Recuperación de la information” AND “legal”)) 

 
CADENA DE BUSQUEDA 2: 

(((“AI” or “Artificial intelligence”) AND “legal”) OR (“Inteligencia artificial” AND “legal”)) AND  

(( ("NLP" OR "natural language processing" ) AND “Legal”) OR ( (“PLN” or “procesamiento del len-

guaje natural”) AND “legal”)) 

 
CADENA DE BUSQUEDA 3: 

((“Information Recovery” AND “Legal”) OR (“Recuperación de la informacion” AND “legal”)) 

AND (( ("NLP" OR "natural language processing" ) AND “Legal”) OR ( (“PLN” or “procesamiento del 

lenguaje natural”) AND “legal”)) 

 
 

c. Criterios de inclusión y exclusión  
 

Para filtrar los artículos de las bases de datos, se aplican reglas de selección iterativa-
mente. Se eligen los relevantes para las preguntas de este trabajo, pero se analizan en 
detalle en la próxima sección con otros filtros. Los criterios de inclusión y exclusión 
para la selección de trabajos son: 
 

Criterios de inclusión 
 

CI1. Bibliotecas digitales precisas: evaluamos la calidad, la cantidad y la confiabilidad 
de los estudios publicados de siete bibliotecas digitales. Analizamos, IEEE Digital Li-
brary, ACM Digital Library Science Direct y ResearchGate 
CI2. Consistencia del estudio: Se validó que los estudios estuvieran relacionados con 
el campo de las ciencias de la computación. Para ello, se identificó el campo de estudio 
y el título de los artículos. 
CI3. Estudios a texto completo: Se revisaron todos los estudios identificados en las 
Bibliotecas Digitales, validando la completitud de la información. De esta manera sólo 
se incluyeron estudios completos. 
CI4. La publicación está en inglés o castellano 
CI5. Artículos dentro del intervalo 2010-2023 
 

Criterios de exclusión 
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CE1. Estudios duplicados: Se eliminaron los estudios duplicados de diferentes Biblio-
tecas Digitales. El propósito de este criterio de exclusión es reducir el volumen de in-
formación innecesaria. 
CE2. Estudios basados solo en una opinión en particular: Se excluyeron los estudios 
que solo mencionan una opinión en particular. El propósito de este criterio de exclusión 
es tener estudios basados en hipótesis científicas validadas. 
CE3. Estudios que no mencionan los criterios utilizados para la aplicación de Recupe-
ración de la información o inteligencia artificial o de procesamiento del lenguaje natu-
ral. Se debe considerar si está dentro del ámbito de legales. 
CE4. Estudios anteriores a 2010. 
CE5. Estudios poco claros o ambiguos: Se descartaron los estudios que no aclaraban 
sus aportes o no aclaraban su relación con ámbito de Legales o Abogacía. 

 

4. Búsqueda de trabajos 

Utilizando el protocolo de revisión descripto, se realizó la búsqueda en bases de datos 
seleccionadas obteniendo 2037 artículos iniciales. 
Luego, se aplicaron los criterios de inclusión y exclusión en dos etapas. En el primer 
filtro, se analizaron títulos, resúmenes y palabras clave reduciendo a 354 artículos. En 
el segundo filtro, se revisaron los artículos completos para asegurarse de que cumplie-
ran con los criterios y respondieran a las preguntas de investigación, resultando en 18 
artículos finales utilizados para este mapeo sistemático. 

 

 

 
 
                     
                      

 

5. Síntesis de datos extraídos 

La búsqueda y selección de trabajos permitió obtener un conjunto que representa la 
tendencia dentro del tema investigado en el periodo establecido en el protocolo. Esto 
facilitó la extracción de información, identificando técnicas y tecnologías más usadas 
con el fin de responder las preguntas de investigación planteadas. 
 

Protocolo de 

revisión, bús-

queda y crite-

rios de selec-

ción.

Se obtuvieron 

2037 artículos

 

Se selecciona-

ron 354 artícu-

los

 

Se selecciona-

ron 18 artículos

 

Protocolo Búsqueda 1er Filtro 2do Filtro 



 

 

P1. ¿Cuáles son las principales motivaciones para el articulo? 
 
La inteligencia artificial (IA) ofrece oportunidades y desafíos en el ámbito judicial. Al-
gunas motivaciones para investigar sobre la IA en el dominio jurídico son: 

 Analizar el uso e impacto de la IA en la predicción de sentencias y la evaluación de 
riesgos, y sus beneficios y desafíos en términos de eficiencia, transparencia y ética 
[6], [7]. 

 Desarrollar métodos y herramientas de aprendizaje automático para automatizar y 
facilitar el análisis de documentos legales, como sentencias, contratos o acuerdos, 
utilizando técnicas de procesamiento de lenguaje natural y ontologías [8], [9]. 

 Reconocer e identificar los argumentos en los documentos legales, y evaluar su ca-
lidad y fiabilidad, así como generar nuevos argumentos, utilizando técnicas de mi-
nería de datos y generación de lenguaje natural [10], [11], [12]. 

 
P2. ¿Qué metodologías de ingeniería se aplicaron? 
 
La aplicación del procesamiento del lenguaje natural (PLN) y aprendizaje automático 
para predecir resultados de casos en tribunales superiores de Turquía, utilizando técni-
cas como la extracción de entidades nombradas y la regresión lineal [10]. En el artículo 
[11], se destacan Minería de datos, construcción de ontologías e integración de IA con 
bases de datos para mejorar los sistemas de apoyo a decisiones legales, empleando es-
trategias como el diseño de web crawlers y la generación automática de ontologías. En 
[9], se utiliza Procesamiento de Lenguaje Natural (NLP), análisis semántico, desarrollo 
de ontologías y aprendizaje automático para clasificar textos legales. Análisis de la li-
teratura, preprocesamiento de datos, extracción de características y algoritmos de 
aprendizaje automático para extraer y clasificar datos judiciales usando métodos como 
el análisis léxico y la validación cruzada [6]. Aprendizaje automático supervisado y 
PLN para categorizar niveles de riesgo en documentos legales transformando textos en 
representaciones numéricas y evaluando la eficacia de los modelos mediante métricas 
específicas  [7]. SVM y Random Forest identifican elementos argumentativos, constru-
yen argumentos y estructurar premisas y conclusiones, siguiendo un enfoque en tres 
módulos secuenciales  [12]. 
 
Estas metodologías muestran la variedad de enfoques para abordar problemas relacio-
nados con el análisis de textos legales y la toma de decisiones en el ámbito jurídico. 
 
P3. ¿Cuáles son los principales problemas, barreras y contratiempos informados? 
 
 
Los esfuerzos por incorporar el aprendizaje automático en el ámbito jurídico han en-
frentado una serie de problemas y desafíos notables. En [8], se destaca la importancia 
de la explicabilidad en el aprendizaje automático en el contexto legal, considerando las 
implicaciones éticas, de confianza y de responsabilidad que esto conlleva. El artículo 
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[11] menciona problemas como la calidad y cantidad de datos disponibles y la necesi-
dad de integrar IA con bases de datos, logrando una interpretación semántica precisa y 
la generación automática de ontologías. Por otro lado, [6] resalta barreras comunes 
como la falta de conocimiento en su aplicación, el riesgo de sesgos, problemas de se-
guridad y privacidad de datos, la interpretación de los modelos y la resistencia al cam-
bio. También mencionan desafíos éticos y la posibilidad de agravar desigualdades exis-
tentes. El artículo [7] expone la carencia de datos estandarizados para entrenar modelos 
y la complejidad del lenguaje legal. La generalización del marco a diversas jurisdiccio-
nes con regulaciones diferentes también se destaca como una dificultad. En el caso de 
[12], se resalta la complejidad en la identificación de límites y componentes argumen-
tativos en textos legales, y la interconexión que puede afectar la precisión. Estos estu-
dios en conjunto exponen una serie de desafíos comunes, como la interpretabilidad, la 
calidad de los datos, la complejidad del lenguaje legal y los problemas éticos, que deben 
ser abordados para una implementación efectiva y ética de la inteligencia artificial en 
el ámbito jurídico. (Referencias: [8], [11], [6], [7], [12]) 
 

a. Resultados 
A continuación, se detallan los resultados obtenidos de la búsqueda realizada: 
 

 
 
 

  



 

 

Tabla 2 Documentos Originales 

 

Gráfico1 Documentos originales y sus publicaciones 
 
 
Dentro del grupo de trabajos seleccionados para este mapeo sistemático de la literatura 
se pudo establecer que trabajan dentro de cuatro categorías. Mas allá de esto, para 
poder determinar puntualmente cuál es el tema tratado por cada uno, se realizó la Tabla 
3 en donde aparecen los 18 trabajos analizados, ordenados por fecha de publicación 
comenzando por los más antiguos. En esta aparece la cita del estudio, la categoría a la 
cual pertenece y una sintética descripción del aporte realizado. 
 
 

Tabla 3 Aporte principal por cada articulo 
 

ESTUDIO CATEGORIA APORTE 

[13] 
Inteligencia artificial y dere-

cho 

Propone el uso de técnicas de minería de texto no supervisadas para 
agrupar documentos legales según su contenido, mejorando la efi-
ciencia en la búsqueda y análisis de información legal. 

20042006200820102012201420162018202020222024

Legal ontologies over time: A systematic…
AI-enabled adaptive learning systems: A…

Applications of natural language processing in…
Design of Contract Review System in…

Explanation in AI and law: Past, present and…
A knowledge-centered framework for…

Using Artificial Intelligence Tools in the…
Improving legal judgment prediction through…

Explainable machine learning multi-label…
Natural language processing in law: Prediction…

Design and Implementation of Intelligent…
Recognition of Situations Described in the…

Use of Artificial Intelligence to Analyse Risk in…
A Machine Learning Approach to Argument…

Knowledge Discovery from Legal Documents…
A Survey of Automatic Query Expansion in…

Legal Information Retrieval System with…
Modeling and Querying Greek Legislation…

Articulos y sus años de publicación
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[14] Recuperación de Información 

Contribuye al panorama de la recuperación de información al propor-
cionar una revisión exhaustiva de las técnicas de expansión automá-
tica de consultas (AQE), discutiendo su relevancia, enfoques y limi-
taciones, así como su evolución hacia la aplicación práctica en siste-
mas de búsqueda. 

[15] Búsqueda de texto legales 

Modernización de la accesibilidad a la legislación griega mediante 
tecnologías semánticas y datos enlazados. Creación de la ontología 
Nomothesia para consultas avanzadas y enriquecimiento de la legis-
lación con otras fuentes de datos, aumentando la transparencia guber-
namental y facilitando el acceso a ciudadanos y desarrolladores. 

[12] 
Procesamiento del Lenguaje 

Natural en legal 

Automatización eficaz. Propuso un enfoque en tres fases que identi-
fica, clusteriza y estructura argumentos legales, empleando SVM y 
Random Forest. 

[16] 
Inteligencia artificial y dere-

cho 
Análisis integral de ontologías legales, identificación de tendencias, 
objetivos y problemas en el campo de AI & Law 

[9] 
Inteligencia artificial y dere-

cho 

El artículo propone una metodología que combina aprendizaje auto-
mático y enfoque situacional para reconocer situaciones y procedi-
mientos en documentos legales, con potencial para automatizar la 
creación de ontologías y mejorar la eficiencia en análisis legal. 

[7] 
Inteligencia artificial y dere-

cho 

El artículo aporta un marco de "risk-o-meter" que emplea inteligen-
cia artificial y procesamiento de lenguaje natural para analizar ries-
gos en documentos legales, mejorando la toma de decisiones me-
diante automatización y precisión. 

[17] 
Inteligencia artificial y dere-

cho 

El artículo propone un sistema de revisión de contratos impulsado 
por IA para departamentos legales. Integra NLP, evaluación de ries-
gos de IA y visualización de contratos, lo que mejora la eficiencia, la 
precisión y la prevención de riesgos en la gestión de contratos. 

[18] 
Inteligencia artificial y dere-

cho 

Ofrece una visión general de la explicación en la inteligencia artifi-
cial y el derecho, con especial atención a los sistemas basados en ar-
gumentos. Se analiza la historia, el estado actual y los desafíos futu-
ros de la explicación, así como los beneficios y las limitaciones de 
los sistemas basados en argumentos para generar y comunicar expli-
caciones. 

[19] 
Inteligencia artificial y dere-

cho 

Se realiza una revisión e identificación de tendencias y métodos en 
Aprendizaje Adaptativo Habilitado por IA para Resolver Desafíos 
Educativos." 

[20] Recuperación de Información 

Este artículo aporta con LATO ontología (Legal Abstract Term On-
tology), que aborda la representación de conceptos abstractos en el 
campo legal, permitiendo estructuras complejas y enriquecimiento 
terminológico automatizado. CRIKE (CRIme Knowledge Extraction) 
utiliza LATO para mejorar la exploración y recuperación de docu-
mentos legales. 

[10] 
Procesamiento del Lenguaje 

Natural en legal 

Se proponer un marco para predecir los resultados de los tribunales 
superiores de Turquía, utilizando métodos basados en el aprendizaje 
profundo y la atención. Se demuestra que los resultados se pueden 
predecir con alta precisión, especialmente con las redes bidirecciona-
les de memoria a corto y largo plazo con atención. Los resultados 
presentados exhiben un rendimiento similar al de trabajos anteriores 
en la literatura para otros idiomas y sistemas legales. 

[21] 
Procesamiento del Lenguaje 

Natural en legal 

Se propuso un sistema machine learning híbrido para la clasificación 
de juicios legales de múltiples etiquetas con explicaciones automáti-
cas, mejorando la transparencia y reduciendo la carga de trabajo de 
los expertos. 

[11] 
Inteligencia artificial y dere-

cho 

Se propone la automatización de la construcción de ontologías lega-
les y la integración de un motor de razonamiento inteligente, mejo-
rando la toma de decisiones basada en información legal eficiente y 
precisa 



 

 

[1] Recuperación de Información 

Su porte principal se basa en la expansión de consulta basada en En-
tidades. Presenta modelos de expansión de consulta basados en enti-
dades para mejorar la recuperación de información jurídica, em-
pleando una base de conocimiento legal y un sistema de búsqueda 
semánticamente enriquecido. 

[22] 
Procesamiento del Lenguaje 

Natural en legal 

Se realiza un análisis de tendencias y desafíos en la aplicación de téc-
nicas de procesamiento de lenguaje natural en la trazabilidad del 
software, identificando oportunidades y limitaciones en el uso de 
NLP en este contexto. 

[6] 
Inteligencia artificial y dere-

cho 

Se estudia el uso de herramientas de IA en el sistema judicial, analiza 
sus métodos y desafíos, y propone un sistema inteligente de predic-
ción de fallos judiciales adaptado a los tribunales marroquíes. 

[8] 
Inteligencia artificial y dere-

cho 

Se propuso un sistema híbrido de ML para la clasificación de senten-
cias legales de múltiples etiquetas con explicaciones automáticas, 
mejorando la transparencia y reduciendo la carga de trabajo de los 
expertos 

6. Conclusiones 

El presente Mapeo Sistemático de la Literatura buscó identificar y analizar las ten-
dencias y enfoques clave en la intersección de la recuperación de información y la ca-
tegorización en el ámbito legal. El objetivo principal de este estudio fue analizar y sin-
tetizar la investigación existente en este campo emergente, con el propósito de arrojar 
luz sobre los avances, metodologías y desafíos inherentes. 

 
A través de la revisión y análisis de una amplia gama de trabajos, se pudo determinar 

que existen diversas motivaciones para la investigación en este dominio. Desde el aná-
lisis del impacto de la inteligencia artificial (IA) en la toma de decisiones judiciales 
hasta la automatización de procesos mediante técnicas de procesamiento de lenguaje 
natural (PLN), los estudios seleccionados abordaron un amplio espectro de cuestiones 
legales y tecnológicas. 

 
La variedad de metodologías de ingeniería aplicadas en estos trabajos ilustra la ri-

queza y diversidad de enfoques en el análisis de textos legales. Desde la minería de 
texto no supervisada hasta la construcción de ontologías, la integración de IA con bases 
de datos y el uso de técnicas de aprendizaje automático, se evidencia un enfoque mul-
tidisciplinario que combina técnicas avanzadas para resolver desafíos específicos en el 
campo jurídico. 

 
El mapeo también reveló una serie de problemas y barreras recurrentes, como la 

necesidad de abordar la explicabilidad en los modelos de IA, la complejidad del len-
guaje legal, la falta de datos estandarizados y las preocupaciones éticas en la toma de 
decisiones automatizada. Estos desafíos destacan áreas críticas que deben ser abordadas 
para lograr una implementación efectiva y ética de la IA en el ámbito legal. 

 
A medida que se examinan los resultados y las categorizaciones de los trabajos, se 

descubrió un campo vibrante y en constante evolución, con una amplia gama de apli-
caciones potenciales en la mejora de la eficiencia y la precisión en el sistema judicial. 
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Para el futuro, este mapeo identifica varias direcciones prometedoras. Se sugiere explo-
rar enfoques más sólidos para la interpretabilidad de los modelos de IA en el ámbito 
legal, así como la expansión de la investigación en la automatización de la construcción 
de ontologías legales y la integración de motores de razonamiento inteligente. Además, 
se recomienda investigar soluciones para la estandarización de datos y abordar los desa-
fíos éticos y de equidad en la toma de decisiones automatizada. 

 
En resumen, este mapeo sistemático de la literatura ha contribuido a esclarecer el 

panorama actual de la recuperación de información y la categorización en el contexto 
legal. A través de la identificación de tendencias, metodologías y desafíos, se establece 
una base sólida para futuras investigaciones que puedan avanzar en la integración efec-
tiva de la inteligencia artificial en el ámbito jurídico, promoviendo una toma de deci-
siones más eficiente y transparente. 
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